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Instituto de Conservacion

y Restauracion

de Bienes Culturales

MADRID

Arquitectos: Fernando Higueras y Antonio Mird

Situacidn: ¢/ del Greco 4. Ciudad Universitaria.
Fecha de proyecto: 1965
Fecha de reforma: 1985

En 1961, Fernando Higueras y Rafael
Moneo habian conseguido el Premio Nacio-
nal de Arquitectura con un anteproyecto de
“Centro de Restauraciones Artisticas”, donde
tanto el programa como el emplazamiento
eran completamente libres. Ellos elaboraron
el programa en colaboracién con el catedrati-
co de Restauracién de Pintura de la Escuela
de Bellas Artes de Valencia, don Luis Roig
D’Alos, y de manera premonitoria le situaron
en Madrid, dentro de la Ciudad Universitaria,
entre la Facultad de Filosofia y la Escuela de
Arquitectura, aunque, como dicen en la
memoria del anteproyecto, también les atraia
situarlo en alguna ciudad como Cérdoba,
Mérida o Tarragona, cargadas de historia y
de obras por recuperar. Literalmente dicen:
“No cabe duda que un Centro de Restau-
racion cumpliria en Medina-Azahara una
hermosa misién, pero como no creemos que
convenga limitar el alcance de un centro de
este tipo, nos inclinamos por Madrid, abierto
a los cuatro costados del pais™.

En el proyecto de 1965, Higueras y Mir6,
mantuvieron el esquema circular del antepro-
yecto premiado, aunque disminuyendo su
tamaiio, por razones presupuestarias, y for-
malizando el sistema constructivo mediante
una modulacién mas regular de la estructura,
que tedricamente debe conducir también a un
abaratamiento, por la posible seriacién de los
elementos estructurales y de cerramiento.
Resuelven el edificio inscribiéndole en un
circulo de 40 metros de radio, subdividiéndo-
lo diametralmente en 30 gajos principales,
que en la crujia exterior se parten en dos, con
lo que aparecen en fachada 56 mddulos, de
los 60 tedricos, ya que cuatro estian ocupados
por la escalera de acceso. El programa lo dis-
tribuyen en cuatro plantas que se manifiestan
en la fachada exterior, acusidndose sélo dos
en el claustro central, dado el retranqueo que
tiene la tltima planta. Sus caracteristicas mas
notorias las describe Higueras en la publica-
ci6n que Xarait ha realizado sobre sus veinte
obras mds significativas:

El aspecto total del edificio lo impone el
sistema constructivo del hormigén armado,
que tanto en estructura como en cerramientos
exteriores quedard visto, sin afiadidos ni cha-
pados posteriores. El ahorro que esto supone
se invertird en la mejor calidad del acabado de
la estructura resistente, que asi serd la tnica
que preste cardcter al conjunto. Por esta razén
se ha estudiado con detalle el tamafio y forma
de vigas principales y de arriostramiento, pila-
res, escaleras, etcétera, modulando con arre-
glo al tamafio de la tabla de encofrado.

El sistema de circulaciones se resuelve
mediante dos nicleos de escalera y ascenso-
res, situados en el didmetro EO, que enlazan
con dos anillos concéntricos; el primero, sélo
para recorridos a pie, es el mds corto y se
realiza a través del claustro interior cubierto,
pero al aire libre, en torno al patio central; el
segundo anillo enlaza todos los servicios en
el interior del edificio y por €l pueden trans-
portarse las obras de tamafo regular. Las
piezas de gran tamafo pueden introducirse
directamente a los talleres de doble altura
desde el tercer anillo que rodea por el exte-
rior al edificio y que estéd previsto para la cir-
culacién rodada de camiones.

El sistema estructural esti constituido por
56 porticos principales de dos y un tramo,
con voladizos laterales que disminuyen los
momentos de pilares y vigas, al mismo tiem-
po que crean unas zonas de proteccién de
fachadas. Los arriostramientos forman ani-
llos de gran rigidez, que cumplen a la vez
una funcién decorativa en los techos sobre
las zonas de circulacién.

Los conductos verticales de instalaciones
se alojan en los doce patinejos formados por
los pilares del claustro interior y los dos de
los niicleos de ascensores, desde donde enla-
za con las zonas de conductos horizontales
que se alojan entre el cerramiento exterior y
los pilares de fachada.

Por otra parte, no serdn necesarios en el
interior del edificio aditamentos de pinturas,
murales, esculturas, etcétera, ya que la forma

Exteriores.

del mismo y la expresividad de los materiales
de que estd construido se bastan para conse-
guir un conjunto armoénico. En zonas nobles o
de estancia servirdn de decoracién fotografias
ampliadas de las obras ya restauradas, incluso
algunas de las obras se dispondrédn en la zona
del museo previsto en el conjunto.

Unicamente al aire libre y en el centro del
claustro circular se intentard una integracioén
entre arquitectura y artes pldsticas actuales.
Para ello se ha buscado la valiosa colabora-
cién del, a nuestro juicio, mds importante
escultor actualmente en el mundo, el espafiol
Eduardo Chillida, que sobre una limina de
agua situard una escultura de granito, expre-
samente concebida para este edificio.

La jardineria estard constituida por vege-
tacién de sencillo mantenimiento. En el inte-
rior de los patios se dispondran cipreses y en
las jardineras altas del claustro enredaderas
de hoja perenne, como yedras enanas, y tre-
padoras de hoja caduca, como parra virgen,
ampelopsis, etcétera. Dentro del murete de
contencién de tierras que forma el cuadrilate-
ro exterior se dispondrin jaras, tomillos y
chopos del tipo de los existentes en el conti-
guo arroyo de Cantarranas.

Estas obras, referidas al proyecto de 1965,

ANA MULLER

67



) O

MADRID IN FOCUS

se adjudicaron en 1966 a la empresa COM-
SA, y se paralizaron en 1970 coincidiendo
con la sustitucién de la Direccién General de
Bellas Artes de Gratiniano Nieto por
Florentino Pérez Embid, que planteé la rea-
daptacion del edificio para Centro de Arte
Contemporaneo. Dos afios después, el nuevo
proyecto, redactado también por Higueras y
Mird, fue adjudicado a la empresa Dragados
y Construcciones, que no llegd a iniciar las
obras, alegando para ello razones de insegu-
ridad estructural, motivada por el abandono
de las mismas. El Ministerio de Educacién
encargé a Euroconsult un estudio del estado
de la estructura, dando como resultado prue-
bas abrumadoras de su solidez; pero a pesar
de este resultado positivo, las obras se aban-

donaron definitivamente hasta el afio 1984.

En este periodo, a los arquitectos les
encargaron sucesivos proyectos de adapta-
cion del edificio para la Universidad a
Distancia, Biblioteca de la Universidad
Complutense, Sede del Tribunal Constitucio-
nal y el dltimo en 1984 para instalar determi-
nadas dependencias de Presidencia del
Gobierno. Pero ya en 1983, la Direccion
General de Bellas Artes del Ministerio de
Cultura habia encargado a Higueras y Mird
un proyecto de consolidacién de la obra exis-
tente y de la finalizacion de la estructura ina-
cabada.

En 1985, el Ministerio de Cultura se hizo
cargo del edificio. Su nuevo destino como
sede del Instituto de Conservacion y

Planta Sétano e = O = s o o L
, == =
; = —
% == SN S
3 A 2 = = T T &5 N ?
ey Z 5 B B0H. g S N
b 2 D -~ B ~. o
VA 2 © QD RN\ 3,
/£ <>
! f Q\‘ D \": \‘?’p
J 4 <> 4 T a g O N X
/4 % S 4 e \ L
i By & AR \ =
/ /% Q s 2 \Q \ \
: .-“f 7 ﬁQ’- \Q& \ =
9 ¢ ’ beyf ot a\
~ ‘..‘" ‘\.: |:=
) L g
—
olFo e
-B! s
oljge el
= = — ;
[
@] = f
(8] o ';'
=
o L2 S ; \' ) ;
4 = / s
\ \ \ R 1 . 7/ ﬁ y /
2 WA \) % b S
\ LY i Y / 7
- N - % %7, £ /
/ .___\ k 1 57 / /\/,
N S g >
155 > N N = A /
PLANT / by, g1 N
m&mmos /\ / /-
DEPARTAMENTO DE INFORMACION E INVESTIGACION. b s Y
PLANTA BAJA Y ENTREPLANTA # \\ = >
ST D DM e o \ o v
INSTITUTO UNIVERSITARIO yi \ =g / g Lo /
PLANTA PRIMERA J\ /_/ \\\ /qh
gg?ﬁ%ﬁhmTODE BIENES MUEBLES L\’ d \.‘(/\\
iE |
PLANTA SEGUNDA
DIRECCION
GERENCIA
DEPARTAMENTO DE INFORMACION E INVESTIGACION
INSTITUTO UNIVERSITARIO
PLANTA TERCERA
DEPARTAMENTO DE MONUMENTOS Y ARQUEOLOGIA
INSTITUTO UNIVERSITARIO

Restauraciéon de Bienes Culturales ha
supuesto modificaciones importantes con
relacién al proyecto primitivo y por tanto a
la descripcién que hemos transcrito de
Femnando Higueras. Asi se plante6 el cubri-
miento con cristal de los cinco patios, elimi-
nando el cerramiento vertical, con lo que se
consigue una continuidad muy positiva del
espacio interior. También se propuso el
cubrimiento del claustro central, la instala-
cién de la biblioteca, a lo Asplund, en el
cilindro de hormigén que soporta el claustro,
y la utilizacién del espacio bajo la escalera
principal para sala de conferencias.

(Texto extractado de la Memoria
de Dionisio Hernandez Gil)
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Espacio bajo la cipula.
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