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La Apretura vista desde La Mira.

Il.— SIGNIFICADO DE LA CALIFICA-
CION DE “PARQUE NACIONAL"

Un Parque Nacional es, simple-
mente, un paisaje natural selecto, pro-
tegido mediante una ley y un reglamento.
El concepto de Parque Natural o Nacional
—denominaciones similares, pero no equi-
valentes—, es “social’’, en cuanto que es
producto de un momento histérico de
sobrecarga urbana, es un concepto ciuda-
dano, que entrafia dos vertientes en po-
sible acuerdo u oposicion: una razén cien-
tifica, que origina y justifica la necesidad
de proteccion, y un efecto turistico, que
viene motivado por el deseo de visita,
nacido del renombre adquirido por el
paraje natural seleccionado.

Ambos aspectos, cientifico y tu-
ristico, pueden apoyarse mutuamente, en
cuanto que permiten cumplir con un
doble objetivo inseparable: atender a la
necesidad social de la expansion de la cul-
tura y proporcionar solucion a la nece-
sidad economica del propio Parque y de
su entorno rural. Pero pueden también
oponerse en un enfrentamiento |6gico
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siones de equipamiento, absolutamente
incompatibles. La naturaleza no tolera
sustituciones, urbanizacién ni ciertas den-
sidades humanas sin deterioro. El Parque
Nacional es para el hombre, pero es ante
todo un hecho ndtural valioso. Su degra-
dacion, para facilitar su acceso masivo, no
supone una mayor atencion social, sino al
contrario, pues entrega un producto sin
calidad. Para el hombre, pues, para la
funcion social del parque, es esencial res-
petar su alto valor natural, y la naturaleza
valiosa exige su escasa humanizacion —lo
que significa escasa degradacion—. Pero
hoy esto sélo es posible, paraddjicamente
en principio, con una eficaz intervencion
administrativa y técnica, capaz de conser-
var y potenciar aquella naturaleza: esta
intervencion es la que se lleva a cabo en
todas partes, mediante los Parques Na-
cionales dignos de tal nombre. Y ésta es la
razdon que justifica su existencia, como un
bien y un derecho en las sociedades
cultas.

Asi pues, tres problemas convergen
siempre en un Parque Nacional: el funda-
mental, que deriva de su caracter estricto,
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de sumisién cultural, es decir, el ecoldgico;
el mas llamativo, que depende de la su-
puesta mision recreativa que suele acom-
pafiar a aquélla, el turistico; y, el mas
complicado, el econdémico. Es frecuente
que estén en colision, aunque seria desea-
ble que se buscara su mutuo apoyo. El

aspecto ecologico de un espacio natural

protegido es, obviamente, decisivo. La idea
de que es necesaria la proteccion de la na-
turaleza ante un desarrollo répido y agre-
sivo y de que no hay otro modo integro de
hacerlo mas que mediante la seleccién y
creacion de Parques Nacionales, es un he-
cho admitido, al que sélo se oponen hoy
ciertos residuales irracionalismos. Co-
menta Guy Daudé que estimaciones de este
orden merecieron incluso una sorprenden-
te unanimidad en el Parlamento francés, y
afiade: ““Luchar hoy por la preservacion de
la naturaleza es un imperativo de la civili-
zacién industrial, con el mismo titulo que
la lucha contra la naturaleza fue un impe-
rativo de la civilizacion agricola’’.

Los Parques Nacionales desde el
punto de vista cultural, que es el del
respeto a la naturaleza, son doblemente efi-
caces, puesto que constituyen centros de
estudio y conocimiento y son a la vez cen-
tros ejemplares de irradiacion de formas de
organizar adecuadamente un paisaje. Son
asi, un aspecto del desarrollo global de una
sociedad en su territorio, si aquél es equi-
librado, si incluye el avance cultural, si pre-
tende ordenar; es decir, si es un verdadero
desarrollo. En este sentido, son un bien
colectivo salvaguardado, cuya subsistencia
permite su disfrute social, mediante cier-
tas normas y dentro de ciertos |imites ne-
cesarios para este fin. Son también terri-
torios geograficos precisos, con caracteres
modélicos, pero objetivamente delimi-
tados; por ello, quedan dentro de una or-
denacion del suelo y de unas reglamenta-
ciones administrativas, a veces sumamente
problematicas. La seleccion de Parques

debe basarse en criterios cientificos,
geo-ecologicos sin olvidar las necesidades

del espacio humanizla'd'o,_ pero encuentra

graves dificultades administrativas, juridi-
cas y econdmicas para hacerse efectiva.
Evidentemente se necesita una politica de
espacios protegidos, que hoy por hoy no
existe. A ella deber {a sumarse una raciona-
lidad geografica, una coherencia juridica,
una eficacia administrativa y una capaci-
dad econémica, que son igualmente ausen-
tes.

Dado que un Parque Nacional es un
paisaje natural selecto, y que por paisaje
natural se entiende el aspecto visible, la for-
malizacion geografica de un sistema natu-
ral en un estado dado, en el espacio en que
se realiza, de modo dindmico e interconexo,
y que,por ello,lo que se nos aparece en for-
ma de paisaje o volumen natural es un siste-
ma dinamico de interconexiones naturales,
parece razonable pensar que tales par-
ques salvaguardan sistemas abiertos y con
pletos naturales, tal y como se dan en la
realidad concreta, y que, por tanto, deban
ser objeto de una prioritaria y rigurosa se-
lecciéon geografica. Lo que nunca ocurre.
Dicho de otro modo, dado que todo paisaje
es un mosaico organizado, dentro de
otro mas amplio en el que se inserta,
por lo que no es aislable de su marco
regional ni son aislables las piezas que lo
componen, perfectamente organizadas y
jerarquizadas, y dado que un paisaje no es
la suma de sus piezas, sino su trabazdn
dindmica, en un eépacio bien definido por
su propia organizacion interna y por las
reciprocas con sus vecinos en mutuas
dependencias, parece igualmente razo-
nable que la delimitacion de tales paisajes
naturales por quienes son competentes
para hacerlo, deba ser bésica para alcanzar
la de los posibles parques nacionales. Ello
evitaria, sumado a factores de geografia
humana, arbitrarias selecciones como la
que hoy tenemos. Pero esto sélo es valido

32

5ZV.4

en parte. Es deseable, sin duda, una
mayor racionalidad geogréfica en los cri-
terios de seleccién, mas todo ello serd
indtil si perduran las deficiencias de otro
orden, que frenarian y desviarian cual-
quier proposito razonado en sélidos cri-
terios cientificos. El rigor en la seleccion
y tutela dependen de la capacidad real
para ejercerlas del organismo adminis-
trativo encargado de la proteccion. En
realidad, la endémica inseguridad en la
conservacion de nuestros pocos parques,
las insuperables dificultades y demoras en
ampliarlos, la degradaciéon del paisaje
tanto protegido como desprotegido, son
mucho mds graves que el mayor o menor
rigor en la seleccion que hoy pueda ha-
cerse por carecer de adecuados criterios
geograficos.

Un Parque Nacional es un bien so-
cial; en la sociedad esta el objeto del
parque. Pero es obvio que, ante todo,
debe preponderar el criterio naturalistico,
pues el bien que se intenta guardar solo
tiene sentido si contiene suficiente valor
natural. Un pargue natural no es un par-
que urbano ni su sustituto; no es para el
ocio; no es estrictamente recreativo; no es
una produccidn turistica. Primariamente,
repito, es un bien social, en cuanto que lo
son los bienes de la cultura. Pero como
hoy prepondera la consideracion de todo
espacio como una mercancia mas, la pri-
mera funcién de la declaracion de Parque
Nacional a un territorio, tiene que ver
directamente con la enajenacion de ese
espacio del mercado especulativo. Tam-
bién en este caso, lo cultural es posterior,
para que sea posible.

De modo similar, la evolucién del
concepto de Parque Nacional hacia una
mayor proteccion y una mejor dotacion
cientifica, conllevan una superior finan-
ciacién, sin la que no serian factibles tales
modos de estudio y conservacion. Tam-
poco puede desvincularse la declaracion

de un paraje como Parque, de los pro-
blemas econémicos de la comarca, que
deben ser considerados en primer rango.
Todo ello nos conduce a la inevitable con-
clusién, por lo demas obvia, de que solo
tienen sentido realista los Parques Nacio-
nales en un marco mas amplio de politica
efectiva de ordenacion del territorio. Lo
cual, no por ser topico repetido hasta la
saciedad, deja de ser cierto, ya que su
constante mencidn no significa, por des-
gracia, que tal ordenamiento se ejecute.

Pero, como no podemos esperar a
que tal ordenacidn se haga eficiente ni a
que se haya encontrado el justo medio
para la redencion del campesinado, para
proteger nuestros espacios naturales, pues
ambos procesos van para largo, es absolu-
tamente necesaria la accidon inmediata
conservacionista, con todas sus defi-
ciencias. No es sino un primer paso para
detener la degradacion, que en poco
tiempo acabaria, por uso inadecuado, con
los mas valiosos espacios naturales espa-
fioles. Ello es expuesto, sin duda: ahi esta
el caso de Dofiana, pagando las conse-
cuencias de un entorno sin control. Efec-
tivamente, un Parque Nacional puede ser
asaltado por intereses indeseables, quedar
envuelto por urbanizaciones, ser utilizado
en contra de sus fines, entrar en conflicto
con otros objetivos sobre ese mismo espa-
cio, etc., como consecuencia de constituir
una accion aislada. Por ello, ésta debe ser
vista como un escalén en un proceso mas
amplio y mas lento, distinguiendo con
claridad lo urgente de lo importante, sin
contentarse con logros medios de mayor
rapidez y escasa eficacia, pero sin pospo-
ner la actividad emprendedora en este
campo a que se cumplan todos los requi-
sitos deseables en un planeamiento per-
fecto, que nunca llegara. Los males de
una legislacién conservacionista imper-
fecta y timorata y la inexistencia de unos
planes globales de ordenacion imponen
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dificiles condiciones, pero no se puede es-
perar, como acaba de ocurrir en Bilbao,
para conceder proteccion oficial a un edifi-
cio,aqueéste se haya derribado hace un afo.

Pero, alin considerada aisladamente,
es necesaria una enérgica reforma en la
politica de conservacion de la naturaleza
en Espafia, esencialmente en cuatro aspec-
tos. Racionalidad en la seleccion regional
de parques nacionales y naturales; eficacia
y fuerza en la consecuciéon rapida de esa
proteccién legal; medios, eficiencia y se-
riedad cientifica en el acto de ejercicio de
la proteccién; capacidad de desarrollo de
un proceso protector en progresiva am-
pliacion. Ello necesita voluntad estatal y
respaldo social, que me temo que no exis-
tan, ya que los hechos més bien hablan de
una oposicion importante a la proteccion
de espacios naturales.

La presion inducida por el fendme-
no turistico es especialmente fuerte en el
tipo de posible uso de nuestros espacios na-
turales. Es indudable que existe una cre-
ciente demanda urbana de naturaleza, que
se canaliza y explota, dado que tal natura-
leza o sus sucedaneos faltan en las ciuda-
des, y posiblemente éste sea uno de los fun-
damentales problemas de fondo. La conse-
cuencia es el turismo de masas, incompati-
ble con la naturaleza, que s6lo admite cier-
tos niveles de turismo cultural y deportivo,
pero ninguno estrictamente ladico. Este tu-
rismo recreativo arrastra consigo equipa-
miento, negocio y altas densidades en con-
flicto total con la conservacion. Se verifica
un transporte de habitos urbanos a la natu-
raleza, una sustitucién, un cambio de obje-
tivos, un “‘consumir naturaleza”, como el
consumo de un juguete fungible mas. El
ya citado Daudé ha descrito el proceso de
este consumo como un ‘“devorar toda la
naturaleza, porque maés alla de cierto
umbral de frecuentacién, toda comunién
con el paisaje se hace imposible y el suefio
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ser buscado siempre mas lejos”’. Se urba-
nizan y equipan valles, laderas, cimas,
sucesivamente, en una oferta progresiva.
Cuando se alcanzan las cumbres, ha que-
dado devorado todo el espacio natural; el
| imite solo lo impone el paso a la atmos-
fera. La trampa montada sobre la deman-
da inicial por los urbanos, de naturaleza
accesible, llega a su fin como lo que ver-
daderamente es: un despojo. El hecho de
gue hoy la naturaleza tenga una funcion
dependiente de las dreas urbanas, no signi-
fica que sea un jardin, un parque peri-
férico para la ciudad, aungque muchos
tengan de ella un concepto de maceta.
Pero esta justificado que de esta situacion
surja un creciente temor: que los paisajes
mas selectos, mas valiosos por su natura-
leza, sean elegidos, no para su conser-
vacion, sino para su degradacion, como
objetos de consumo urbano.

Consecuencia de todo ello es el
nacimiento de urbanizaciones de resi-
dencias secundarias, nucleos paralelos
internados en las areas naturales, diferen-
ciados, segregados y -alejados de los
antiguos pueblos, y que se instalan en las
tradicionales explotaciones de gran super-
ficie de montes y dehesas. En la Conven-
cion de Rovereto de 1970 se definia asf
este proceso: “El asentamiento de un
nuevo complejo residencial o turistico
valle arriba de poblados ya existentes,
determina, en general, la decadencia de
estos Ultimos en cuanto a la oferta de ser-
vicios turisticos, y termina casi siempre
con especulaciones de las cuales bien
poco se benefician los habitantes de los
pueblos antiguos. Se presenta como mejor
solucion la de mantener unida a estos
pueblos la funcién residencial, conser-
vando, generalmente valle arriba, amplios
espacios naturales valorizados en sus in-
trinsecas caracteristicas, que son preci-
samente naturales’’. No es necesario pre-
guntar a los habitantes de los pueblos de
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Sierra Nevada sobre las consecuencias de
este hecho respecto a sus intereses, por-
que son evidentemente nulas y negativas.
En el Pirineo, las autoridades locales de
Sallent de Géllego expresaban hace poco
su descontento: inundado el valle por un
embalse, productor de una energia desti-
nada a la llanura; urbanizadas las cotas
superiores por un nucleo paralelo, para el
ocio de las mismas gentes de la llanura, y
dirigido y controlado también por éstas,
el pueblo es consciente de la enajenacion
de su antiguo espacio rural, de su cambio
de obijetivos, sin participacion en los
nuevos usos, salvo mediante un reducido
peonaje sin calificacién (“los complejos
turisticos —dice el alcalde—, al igual que
las centrales, no crean puestos de tra-
bajo”); al mismo tiempo, las inversiones,
asi canalizadas, dejan de dirigirse al soste-
nimiento, y menos aun al fomento, de las
actividades productivas comarcales, como
la ganaderia. Hace sdlo unos dias, los pe-
riodicos de Madrid recogian la queja de
diversos pueblos de la Sierra de Guadarra-
ma, de que “se han destinado cantidades
importantes a dotar de servicios a las
nuevas urbanizaciones residenciales,
cuando adn no estdn resueltos muchos de
los problemas del casco antiguo”’; afiadian
otros desmanes, como la negativa de los
propietarios de esas urbanizaciones a
pagar la contribucién y servicios publicos,
con variadas consecuencias negativas para
los municipios serranos, y sefialaban ex-
presamente el ‘‘aprovechamiento de las

grandes inmobiliarias de esta situacion”.-

Es evidente que la promocion turis-
tica o la declaracion de Parque Nacional
de un espacio natural, inciden en el de-
sarrollo econémico comarcal de un modo
u otro. Con un propdsito animador de las
economias locales se crearon en Francia
los “Parques regionales”; el Parque Na-
cional del Pirineo Francés (45.200 has.,
frente a las 2.046 has. del espafiol de

Ordesa Unico de los dos nuestros pire-
naicos reconocido internacionalmente) es
objeto de un proyecto de extension,
dados los beneficios econémicos que ha
aportado a las 88 comunas y 35.000 ha-
bitantes de su entorno poblado (deten-
cién de la emigracion y nuevo creci-
miento de la poblacién, son consecuen-
cias facilmente computables).

La llamada santuarizacion de los
espacios despoblados y silvestres, la
proteccion del desierto humano, reper-
cute en el desarrollo comarcal de modo
menor, necesariamente. Es evidente que
entra en conflicto con los negocios urba-
nos que equipan esos “‘desiertos’, habi-
tdandolos con residentes ociosos, pero no
con el anillo poblado tradicionalmente,
que puede beneficiarse de la concentra-
cion en él de equipamiento y crecimiento.
Entre el entorno en desarrollo y el “‘san-
tuario”’, la proteccion se efect(a en zonas
anulares, de modo progresivo. En cual-
quier caso, son necesarios un estudio
socio—econémico y técnico y un ordena-
miento especial de la zona, contrapuestos
a la azarosa cascada de proyectos locales
de urbanizacion de pastizales, nacida de
los arbitrarios intereses de los promotores
de inmobiliarias.

Nuevamente esto significa otra po-
Iitica coherente, estable, tenaz y fuerte,
que sustituya a la arcaica hoy existente,
cuya debilidad hace que el proceso protec-
tor sea mucho més lento que el degra-
dante.

Es indispensable también entender
bien claramente dos cosas: que el Parque
Nacional no es el sustituto de la falta de
pargues en las ciudades, y que no puede
tampoco sustituir la carencia de desarro-
llo estructural, verdadero motor econo-
mico, en el mundo rural, ni lo pretende.
La clave del desarrollo rural se encuentra
en la reforma de sus estructuras agrope-
cuarias y forestales, de sus actividades
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productivas, estrictamente; por ello,
poner también el énfasis en las actividades
especulativas es desviar el problema,
puesto gue no se intenta darle solucion,
ya que existen otros intereses prioritarios.

La incidencia de los espacios pro-
tegidos en la economia rural es limitada
—el problema esta en otra parte—, pero
debe ser siempre abordada, es necesario
atender a la unificacién y equilibrio entre
la salvaguarda ecoldgica, el desarrollo eco-
nomico y el fendmeno turistico, tendien-
do a dar solucién eficaz a la financiacion
del parque (muy escasa por lo demds en
costes), a su funcion social, y al fomento,
mediante su existencia y el asesoramiento
de sus cientificos y técnicos, del desarro-
llo rural. La posibilidad de declaracion de
distintos tipos de parques naturales y de
zonas en ellos, permite una importante
flexibilidad para acoplar las caracte-
risticas del espacio protegido a los usos
rurales, de forma mutuamente benefi-
ciosa, sin mas que modular los regla-
mentos. En la politica proteccionista
hacen falta, sin embargo, serios cambios:
nuevos conceptos, actitud emprendedora,
legislacion eficaz, incremento de espacios
atendidos, tanto en nimero como en su-
perficie. Y un largo etcétera.

1l.— SIGNIFICADO DE LA CALIFICA-
CION DE PARQUE NACIONAL A
LA SIERRA DE GREDOS

Gredos se encuentra en este mo-
mento en el punto central de la situacion
antes descrita: un poblamiento rural tra-
dicional, que ha usado la Sierra secu-
larmente sin grave deterioro en un apro-
vechamiento ganadero, forestal, piscicola,
cinegético y, en mucho menor grado,
excursionista, y cuya decadencia participa
de la general del mundo agrario espafiol,
sin que se hayan realizado las necesarias

reformas estructurales para encauzar un
desarrollo efectivo. La proximidad de Ma-
drid, ciertas especulaciones en terrenos y
el inicio de algunas actividades turisticas
agresivas, hicieron temer una rapida de-
gradacion de la Sierra, lo que motivo la
redaccién de una propuesta de decla-
racién de Parque Nacional de un sector
del Alto Gredos, suscrita por cerca de 200
cientificos. Se entregd a la administracion
en junio de 1975, y ésta silencid su res-
puesta. Como era previsible, entretanto se
inicié un movimiento especulativo, que se
ha concretado en un primer proyecto de
urbanizaciéon y equipamiento de la Sierra,
dentro del drea pensada como parque na-
cional, en una gran parcela serrana del
Ayuntamiento de Hoyos del Espino, que
alcanza la cumbre de la Miraa 2.343 m y
que se ofrece como una salida para la eco-
nomia comarcana; una fuerte promotora
lo dirige y se cree saber que este proyecto
local es el primero de una avalancha de
otros similares, que pretenden urbanizar
la Sierra en plazo breve.

Un informe sobre esta situacion,
elaborado por M.A. Troitifio, espe-
cializado en la Geografia rural de Gredos,
indica que la Sierra esta en un momento
critico, como consecuencia de dos causas
generales: las repercusiones de la crisis de
los modos de vida de montafia (con sus
efectos de despoblacion, envejecimiento,

‘cambios y abandonos de los usos del

suelo), y, mds agresivamente, por la inva-
sion en el valle medio del Alberche y Alto
Tiétar de grupos que efectlan especula-
ciones de terrenos, modificando la utili-
zacion del espacio en beneficio particular,
ajeno a los comarcanos. Las alternativas
existentes a este proceso son, en lo. agri-
cola, escasas por las limitaciones del me-
dio natural, pero existen posibles mejoras
en los cultivos mas rentables, como los
frutales, y en el castafiar de la ladera meti-
dional. En cambio, en la ganaderia caben
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transformaciones de sus deficiencias
estructurales que pueden convertirla en
una actividad mas rentable, como colecti-
vizacion de pastos, industrializacion de
productos, adecuacion del tamafio de las
explotaciones, etc., hasta poder constituir
la gran base econdmica de la zona. La ri-
queza forestal se encuentra infrautilizada:
la madera sale en transformacién primaria
—en rollo o en tablén—, y es muy escaso
el porcentaje de poblacién empleado en
su industria; sin embargo, la proximidad
del gran mercado de Madrid y del expan-
sivo de Talavera, permite mejoras evi-
dentes. Estos tipos de actividad consti-
tuyen el verdadero eje del desarrollo eco-
némico serrano y son compatibles con un
paisaje natural respetado. Incluso, son los
Unicos capaces de promocionar efectiva-
mente Gredos y también, por ello mismo,
de guardar su personalidad sin sucursali-
zarla al fenémeno del ocio madrilefio.

Las consecuencias previsibles de
una urbanizacion en la Sierra, tal como se
propone en el proyecto conocido, serian
para el mismo autor, y yo las suscribo, las
siguientes: en primer lugar, supendrian
una sustitucion de la naturaleza por un
espacio urbanizado, es decir, una ruptura
del equilibrio natural directamente en la
zona e indirectamente en las colindantes.
A la degradacion inmediata, sucederia el
inicio de un proceso similar en progresiva
extension por los demds sectores serranos.
Ocasionaria también una privatizacién del
espacio en beneficio de una minoria con
alto poder adquisitivo y la anulacion de la
posibilidad de un dominio ptblico de la
naturaleza, mas la invasion del sector por
un grupo social ajeno a los comarcanos,
con gran capacidad transformadora, que
darfa lugar a la enajenacion de dicho espa-
cio a los autdctonos. Esto significa no
solo contaminacion aguas arriba, sino
interrupcion dei proceso secular de uso,
aprovechamiento y conservacion de

Gredos por sus habitantes, y la puesta en
marcha de un proceso especulativo en
extension, que acabara con cualquier
posible ordenacion coherente del territo-
rio, llevando a una degradacién generali-
zada de la Sierra, con especial intensidad
en sus lugares mas renombrados, que son
los mas necesitados de proteccién. Pero
ademds, tales proyectos son ineficaces en
la solucion del problema econémico de la
Sierra, puesto que introducen unos mo-
dos de vida para los que ya no hay per
sonal cualificado ni poblacion joven adap-

-table; porque cierran el paso a la explo-

tacion ganadera rentable, saltandose de-
rechos adquiridos por los ganados de la
vertiente meridional y valledel Tiétar,
que pacen en verano en los altos prados;
porque ocasiona la expulsién de la cabra
montés, lesionando intereses comarcanos
de Ayuntamientos y sociedades de veci-
nos, que obtienen ingresos, a veces signifi-
cativos, por la explotacion de sus cotos,
como en el caso de Villarejo o de El Are-
nal, etc.; porque, al ser las tierras altas
propiedades estatales y municipales o de
terratenientes, ni los pequefios propieta-
rios del lugar obtienen beneficio directo,
ni los que han trabajado secularmente la
Sierra se aprovechan de esta transforma-
cion. Finalmente, las inversiones, tan ne-
cesarias para las reformas estructurales
realmente rentables para la zona, se cana-
lizan hacia explotaciones paralelas, ‘‘cotos
privados”, situados en el propio terri-
torio, pero bajo el control y en provecho
de grupos ajenos.

En cambio, es evidente que la decla-
racion de la Sierra de Gredos como
Parque Nacional, permitiria la pervivencia
y mejora de los modos de vida serranos,
apoyados en unas eficaces explotaciones
ganadera y forestal, que se potenciarian,
en vez de cerrarse por un cambio a usos
urbanos o paraurbanos. Proporcionaria
una concentracion de las mejoras en las
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dreas habitadas, sin sustracién de recursos
hacia el nicleo paralelo, instalado en la
zona antes despoblada. Se abriria, junto a
los valles, un museo permanente de la na-
turaleza, que les aseguraria, cara al futu-
ro, la perduracion sin deterioro de la
Sierra, que les seguiria perteneciendo, y
que actuaria como un atractivo cuali-
ficado. Produciria una revalorizacion de
las tierras, utilizadas de modo racional,
sin destrucciones a corto plazo, sin cali-
dades definitivamente perdidas; continua-
rian posibles usos y explotaciones, dentro
de las zonas adecuadas del area protegida
(con mejoras sustanciales), por los mis-
mos habitantes de la Sierra y no por fora-
neos, ya que los sectores de pequefias pro-
piedades privadas quedan en las zonas I1|

y Il, fuera del ambito de alta proteccion.
No robaria, como las urbanizaciones,
espacio, inversiones y esfuerzos, sino al
contrario. Frente a la alternativa de dete-
riorar irreversiblemente la Sierra, sin apro-
vechamiento para los pueblos, y en
beneficio de la minoria especuladora, la
proximidad del Parque mejoraria el uso
de la montafia y potenciaria las posibi-
lidades turisticas de los pueblos, permi-
tiendo su especializacion en servicios de
esparcimiento, compatibles con los
modos de vida propios, preservando
también un habitat arménico. Todo ello
haria de Gredos un lugar preciado, en
contraste con el desorden que aqueja a
otros espacios, victimas de la codicia y la
incultura. mmm

Gredos. Garganta de Bohoyo, “Circo IV”. Lanchar de salida al cauce
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