AROVITECTVRA

REVISTA MENSUAL.ORGANO
OFICIAL DE LA SOCIEDAD
CENTRAL DE ARQUITECTOS

PRINCIPE,

Afo X Ndm. 106

MADRID

16

Febrero de 1928

REPARACION DE ‘LA TORRE DEL GALLOf

(CATEDRAL DE SALAMANCA)

Las obras de consolidacion y reparacion de la
notable Torre del Gallo de la Catedral vieja de Sa-
lamanca, han sido recientemente terminadas. Des-
niontados los andamios que la envolvian, aparecio
de nuevo a la plblica admiracion el famoso mo-
numento en toda su integridad.

Hacia nueve afios que los salmantinos no po-
Jian contemplar su joya romanica, y surgieron
1nevitablemente las opiniones y criticas obligadas
en estos casos. El asunto era natural que interesa-
s¢, y propios y extrafios dieron suelta a sus jui-
cios mas o menos fundamentados.

No tratamos en las lineas que a continuacion
verad el lector, de hacer critica de las obras; nues-
tro proposito es muy distinte. Vamos a exponer
¢n qué han consistido, como se han desarrollado
y €l resultado conseguido.

Quien no conozca la Catedral vieja de Sala-
manca, encontrara. su descripcion en cualquier ma-
nual de Historia del Arte. Todos, con mds o me-
nos extension, se ocupan de ella, pues la impor-
tancia del monumento lo merece.

Es frecuente verlo alli clasificado como roma-

nico oriental o romanico bizantino, mas no con
absoluta propiedad.

La planta es la de una iglesia de tres naves ter-
minadas en absides semicirculares, sin girola de
gruesos muros y pilares; pero ya en éstos se de-
termina como ha de ser el alzado, puesto que en
su seccion se dibujan los apoyos de los arcos de
las bovedas por aristas que cubren aquéllas. Los
capiteles, impostas, archivoltas, etc., es decir, los
clementos decorativos son puramente romanicos;
¢n cambio, los arcos formeros y torales son apun-
tados. Romanica es a su vez toda la traza de los
chsides. Se ve, por consiguiente, que la iglesia es
romanica de transicion o, dicho de otro modo, ro-
manica cluniacense.

Monumentos de este género hay bastantes en
ccoidente y, aunque la catedral sea un buen ejem-
piar del tipo por sus proporciones armonicas en
planta y alzado v la belleza de las esculturas que
‘a decoran, si no fusra mas que esto, no tendrig
gran importancia ni ocuparia el lugar preeminen-
¢ que ocupa entre los monumentos de su época.

Pero es que la Catedral vieja de Salamanca va-
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SALAMANCA.—TORRE DEL GALLO. ESTADO DE LA CUPULA EXTERIOR
LAS OBRAS.

ie por su Torre del Gallo. Situada encima del cru-
cero sobre pechinas, estd constituida por una lin-
terna circular cuyos muros tienen adosados ocho
cuerpos salientes, cuatro rectangulares y cuatro
circulares, opuestos dos a dos y sobre esta lin-
terna, una doble cfipula formada por una béveda
interior y otra exterior, ésta muy peraltada y en
cuyo vértice campea el gallo, que ha dado nom-
bre a este conjunto tan primorosamente conce-
bido.

Aqui es donde se ha querido ver el bizantinis-
mo de que antes hablamos y-en verdad que todas
las clipulas romanicas tienen su génesis en Santa
Sofia, que a su vez deriva de otras mas orienta-
les; mas esto s6lo no es razon suficiente para la
catalogacion que se ha pretendido; en cambio, co-
mo veremos en seguida, concurren en esta torre
otras circunstancias que la particularizan y son
suficientes en nuestra opinion para incluirla en un
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grupo bien definido dentro de la ar-
quitectura romanica.

Decimos que la ctipula es doble, es
decir, que encontramos aqui una pri-
mera aplicacion de la idea de Brune-
lleschi al construir el Domo de Flo-
rencia. Claro estd que esto no le quita
mérito al gran arquitecto italiano, pues
los problemas que habia que resolver
en uno y otro €aso no son compara-
bles; basta decir que en Florencia ha-
bia que cubrir con una sola boveda
un circulo de 40 metros de diametro,
mientras que en Salamanca solo es de
8,50; pero desde luego, el sistema de
cerramiento se aparta en absoluto de
los bizantinos.

La decoracion de la torre es com-
pletamente roménica, con algunos mo-
tivos originales, como son las esca-
mas y los roleos que acusan los ner-
vios de la cipula exterior.

Ademas, la torre d= Salamanca per-
tenece a un grupo de construcciones
analogas, formado por las de Zamo-
ra, Toro y una imitacion en peque-
nio en Plasencia; pues si bien hay otras
iglesias romanicas en Espafa que tie-
nen o han tenido ctipulas sobre el cru-
cero, siguiendo la tradicion lombarda,
éstas no se acusan al exterior como las
anteriores, inicas que existen en nuestro pais, ya
cue la de Santo Demingo de Silos, que debid
ser del mismo gérero, ha desaparecido. Consti-
tuyen, pues, un tipo especial distinto y bien defi-
rido.

Claro es que este tipo de ctipulas no podia sur-
¢ir de improviso; sabido es que en materia ar-
(ueologica cada vez se confirma mas la ley evo-
lutiva de los estilos. Buscando semejanzas, opi-
nan algunos (Pijoan entre elles), que hay que
hallar los antecedentes de este grupo de constrtic-
ciones en los edificios romanicos de la Auvernia
v Aquitania que, desde luego, son algo anteriores;
Saint Front de Perigueux, Catedral de Angule-
ma y Santa Maria de Poitiers entre los primeros;
San Saturnino de Tolosa y las iglesias de Sain-
tes entre los segundos. Pero el asunto, como opi-
tia el mismo Pijoan, no esta aclarado de una ma-
nera concluyente.
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Por estas razones, mas que de romanico bizan-
tino, entendemos debiera clasificarse la Torre del
Gallo como de estilo salmantino o leonés, dentro
de la arquitectura romanica.

Vamos ahora a ocuparnos de las obras de re-
paracion.

La figura 1, que es una fotografia antigua del
monumento, demusstra mejor que ninguna des-
cripeién la necesidad y urgencia de la obra. El
arquitecto encargado, Sr. Repullés, de feliz re-
cordacién, redacté el proyecto y se desmontd la
cipula en su totalidad, tomando la precaucién de
numerar todas las dovelas para volverlas a colo-
car en el mismo orden en que estaban en obra.
No habia otra solucién: la reparacién no podia
realizarse con rejuntados ni socalzos.

Con esto pudo observarse la estructura interior
de la torre y, por lo tanto, como estaban dispues-
tas las dos bovedas de que antes hemos hecho
mérito.

Al principio parecid que no habia tal desdobla-
rmiento, porque contra lo que se podia imaginar,
el espacio entre ellas estaba relleno con una mam-
posteria irregular, aparentando que el arquitecto
constructor habia proyectado una sola boveda. Sin
embargo, no es asi, pues la idea subsiste a pesar
del relleno al despiezar regularmente el cascaron
interior y la cubierta. Por otra parte, hay algu-
nos indicios para sospechar que la torre habia si-
do desmontada en alguna otra ocasién. Entre los
escombros que se quitaron del relleno aparecieron
zlgunos trozos de sillares que conservaban restos
de estilo posterior al de la torre.

Desde luego, se pensdé con muy buen acuerdo,
en retirar todo el relleno y no voiverio a colocar.

Se comenz6 la reconstruccion y cuando se ha-
bian colocado sélo algunas hiladas, las obras fue-
ron suspendidas por falta de fondos. Ocurria esto
por el afio 1918,

Pasaba el tiempo y la famosa torre seguia des-
montada; era triste especticulo contemplar los
andamios y medios auxiliares destruirse lenta-
mente al rigor de los agentes atmosféricos. Los
Viajeros que atraidos por la riqueza artistica de
Salamanca, llegaban a visitar la vieja catedral,
s¢ encontraban dolorosamente sorprendidos sin
poder admirar su més bello monumento.

Asi se llegd al afio 1925, en el que la Comision
de Monumentes de Salamanca, de acuerdo con el

Cabildo, tomd la resolucion de iniciar una enér-
gica campafla y no cejar en el empefio hasta ver
reanudadas las obras y terminar aquel espectacu-
io de abandono que constituia una verdadera ver-
glienza nacional. Las reiteradas gestiones que rea-
liz6 encontraron apoyo, como 1o podia ser me-
nos, en los poderes publicos, y vis logrado su
anhelo, consigniandose en los presupuestos del Es-
tado el crédito necesario para terminar las obras
suspendidas.

Al propio tiempo, la Comisién de Monumentos
de Salamanca no podia descuidar el aspecto téc-
nico de la cuestion, que habia comenzado a es-
tudiar ya en sus detalles el arquitecto Sr. Gar-
cia Guereta, encargado de las obras al falleci-
miento del Sr. Repullés, ocurrido durante la sus-
pension de aquéllas. Claro estd que este aspecto
técnico incumbia principalmente a la direccion
facultativa, mas como se planteb en seguida un
problema de mayor importancia y el Sr. Guereta
habia mostrado siempre sus deseos de proceder
de acuerdo con la Comisién en cuanto fuera po-
sible, no podia ésta rehuir su consejo sobre la nue-
va dificultad que surgia y que vamos a explicar.

La mnecesidad de desmontar la clipula era evi-
dente y se habia realizado comenzandose a mon-
tar e nuevo. ;Era suficiente esto para salvar el
monumento de la ruina que le amenazaba? ¢ Ha-
hia, por el contrario, que desmontar los elemen-
tos sustentadores para comenzar la reconstruc-
cién en alglin plano inferior? De predominar el
segundo criterio, habia que echar abajo los dos
cuerpos de la linterna con sus torrecillas; tras la
iinterna, las pechinas, tal vez los pilares. jQuién
veria ievantado todo esto otra vez!

Para obrar con juicio sereno hubo que exa-

minar con todo detenimiento, los hechos aparen-

tes y sus causas probables.

Los primeros eran los siguientes: Boveda ex-
terior de la clpula: dislocacién de todo el apa-
rejo, especialmente del lado Sur (vientos domi-
nantes), dovelas rotas, deformacién muy exa-
gerada del galibo de la seccion meridiana. Bove-
da interior: grietas en las lineas de hilada y jun-
ta, desportillos en las dovelas. Linterna: grietas
ce bastante amplitud en las juntas, rotura y de-
terioro de algunos sillares, principalments en los
arcos tratados como dinteles. Pechinas: algunas
grietas de menos abertura en las lineas de hilada
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I.aA TorRE DEL GALLG ANTES DE LA REPARACION.

y junta. Pilares del crucero: ningiin movimiento
(figs. 1 y 2).

Como se ve, las averias del conjunto de la cons-
truccion disminuian en importancia desde las
partes altas a las bajas. El hechc de no chser-
varse ninguna anormalidad en los pilares, cuyas
basas estin en perfecto estado de conservacion,
descarta la posibilidad de asientos en el plano de
fundaciones, que por otra parte, son casi impo-
sibles de producirse por lo reducido de la presion
unitaria con relacion a lo que puede soportar el
terreno de cimentacion.

Quedan como causas probables, las siguientes :

I. Degradaciones producidas en los paramen-
tos exteriones por las influencias atmosféricas.

II. Empuje excesivo de la boveda interior de
la ctipula producido por la sobrecarga del relleno.

III. Defectos de despiezo de la construc-
cién, entre ellos, arcos de una sola pieza o

de dos, con una junta vertical en la clave,
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sillares con angulos agudos, etcétera.

IV. El movimiento sismico ocurrido
en el afio 1755, conocido con el nombre
de terremoto de Lisboa, por haber teni-
do en esta poblacion su nficleo principal.
En Salamanca se sintieron bastante sus
efectos, dejando resentidos casi todos los
edificios de gran elevacion.

De todas estas causas, la que mas de-
bié influir, en nuestra opinion, fué esta
tiltima. La circunstancia ya apuntada de
que las degradaciones crecen a medida
que se gana en altura, parece indicarlo
asl; un movimiento ondulatorio del te-
rreno, caracteristico de algunos terremo-
tos, produce una desviacion de las lineas
verticales de mayor amplitud a medida
que aumenta la elevacion sobre el suele.

En cuanto a la linterna, los efectos que
habian producido la primera y tercera
causa, eran facilmente reparables: todo
se reducia a substituir las piezas deterio-
radas. L.o mismo puede decirse respecto
a los movimientos debidos a la cuarta,
volviendo a su posicion los sillares en lc
que fuera posible y consolidando los res-
tantes con rejuntados cuidadosamente
ejecutados. De esta manera quedaba 11
linterna en perfectas condiciones para re-

sistir, no solamente, su propio peso, sino el de
ta doble ctipula y su empuje horizontal, pues sa-
bido es que éste es muy pequefio en esta clase de
bovedas, y ademas, el producido por la segunda
causa desaparecia desde el momento en que s
dejara la bdveda interior libre del peso que la
cargaba inatilmente. La forma de la planta y e!
“espesor suficiente de sus muros garantizaba por
cira parte el resultado.

En lo referente a las pechinas, un detenido es-
tudio de sus desperfectos hizo ver que éstos, afor-
tunadamentie, no eran de tanta importancia como
“ce temia en un principio, que desde lusgo podian
repararse facilmente rejuntando con mortero fino
ce cemento las pocas juntas que se habian abier-
to, y como por otra parte el movimiento parecia
estacionarse y no se observaba ningun desper-
fecto en los demas elementos sustentadores, ha-
ciendo una consolidacién interior con mortero,
cosa perfectamente posible por poderse establecer



bebederos por donde inyectar el ma-
terial en el plano de union con la lin-
terna, quedaba este elemento de la
construccion en perfectas condiciones
de cumplir su Gnica mision de trans-
mitir las cargas (peso de la linterna
y ctipulas sin empuje horizontal, cir-
cunstandia favorable) a los arcos y
pilares del crucero.

Conformes la Comision de Monu-
mentos y la direccion téenica con las
ideas expuestas, se redactd un nuevo
proyecto que fué aprobado y dieron
comienzo las obras en octubre de 1926.

Ningtin incidente digno de mencion
especial hubo durante su transcursc,
pues, como se comprende, una vez ter-
minada la esencia del proyecto, su eje-
cucion era cosa sencilla y corriente.

La obra mas importante realizada
ha sido la de consolidacion por medio
de lechadas de mortero hidraulico. Es
un procedimiento de positivos resul-
tados que nunca nos cansaremos de
aconsejar. (Estas lechadas introduci-
das en la masa por todos sus inters-
ticios producen una especie de mono-
litismo que suple las diferencias de
despiezo, defecto capital en las cons-
trucciones de la Fidad Media. La ant’-
giiedad clasica cuidaba mucho mas de
esta parte umportante del arte de
construir. !

Para sujetar muchos sillares de la linterna que
amenazaban salirse de su posicion se habia recu-
rrido en épocas anteriores al procedimiento dei
engrapado, llenandose la fachada de flejes de hie-
rro; otros se habian acuilado. Todo esto como
€s natural, ha desaparecido, quedando los para-
entos limpios de tales artefactos que tanto los
afeaban.

También habian sido macizados algunos ven-
tanales ruinosos, y se habia tapado la parte baja
de la linterna con- las cubiertas de las naves,
¢recutadas éstas en época posterior sobre las pri-
ritivas, que son de losas de piedra arenisca.

Los ventanales han quedado ahora libres de
aquellos macizados, y se ha descubierto el arran-
que de la linterna, que ahora puede apreciarse en
tuda su altura.

ASTECTG DE LA MDISMA DESPUES DE REPARADA,

La ctpula exterior se reconstruyd sin necesi-
dad de cimbras, puesto que las superficies de hi-
lada eran planos horizontales (como en el tesoro
de Atreo, a cuya forma se asemeja bastante), de
modo que cada dovela se sostenia sobre la hilada
mmferior, la que a su vez quedaba inmovilizada
una vzz cerrado el anillo correspondiente. En 7
de mayo de 1927 se cerré la clipula.

Fué norma general seguida con toda escrupulo-
sidad la de no rehacer ninguna pieza que pudiera
aprovecharse constructivamente aunque su deco-
racion estuviera mutilada. Se habra observado a
cste respecto que ntinca en lo que va escrito hemos
empleado la palabra restauracion, sino la de re-
paracion.

Hubo, sin embargo, que hacer nuevos algunos
clementos puramente decorativos por su importan-
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ToRRE LLAMADA “Er MELON" DE 1A CATEDRAL DE PLASENCIA

cia especial. Vamos a detenernos algo en esto, no
porque lo conceptuemos de gran interés, pues lo
importante desde el punto de vista arquitectonico,
que aqui es el mas esencial, ya queda dicho, sino
porque es el qus mas impresiona al espectador
profano que contempla un monumento que ha su-
frido una reparacion y en el que forzosamente
ha de ver algo distinto (o cree verlo muchas ve-
ces) de lo que antes observara. ‘
Ya hemos dicho que una de las caracteristicas de
las torres romanico-leonesas, y que con mas ele-
gancia las adornan son los roleos que dibujan los
nervios de la cipula de cubierta; pues bien, estos
adornos esculpidos en la piedra arenisca muy de-
leznable, material con el que estan aparejados to-
dos los monumentos salmantinos, se van perdien-
do poco a poco; algunas de las dovelas que hubo
que rehacer correspondian a esta parte de la cons.
truccion. Era, pues, de absoluta necesidad, so pena
de perder el monumento su primitivo caracter tan
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esencial, tallar de nuevo estos motivos de decora-
cion que habian desaparecido.

Otro elemento decorativo introducido es el re-
mate en forma elipsoidal de la torre, que se ve en
ia fotografia de la figura 3. Ha sido ésta al pare-
cer innovacion de las mas discutidas. El arquitec-
to director de las obras lo hizo poner con pleno
conocimiento de causa y estamos en absoluto con-
forme con ello. La razon es evidente como vamos
« demostrar.

En una de las varias reparaciones elementales
sufridas por la Torre del Gallo, empleando proce-
dimientos que pudiéramos llamar de fortuna, se
recubrié con cal o cemento el remate de la torre,
que estaba sumamente deteriorado, recubrimiento
que se ve perfectamente en las figuras 1 y 2; esto
tenia que desaparecer en la reparacion de que nos
ocupamos y era natural adoptar una terminacion
igual a la que tuviera la torre cuando se construyo.
Liste remate no podia ser otro que el colocado, por-
que hace juego con el de las pequefias ctipulas de
los angulos. :

Pero si esta razon no se conceptiia suficiente, no
tenemos mas que recorrer las clipulas romanicas,
y veremos que todas terminan en un cuerpo re-
dondo, nunca en un punto anguloso.

En un relieve de la catedral de Ledn, aparece el
rey Ordono II, presentando a la Virgen un edifi-
cio que es precisamente una ctipula del mismo tipo
que las tres leonesas; la meridiana de esta boveda
en miniatura es un arco conopial, dibujo al que
tienden aunque con menos exageracion las de Za-
mora y Salamanca. No se determina bien en ests
relieve, por lo tosco de su factura, el remate que
quisiera darle €l escultor, pero desde luego no ter-
niina angulo agudo.

La ctipula de Zamora termina en una esfera
igual que las torrecillas laterales.

Remates analogos tienen las torres Angulema y
Santa Maria de Poitiers; y la de Saint Front de
Perigueux termina en forma parecida a la del re-
lieve de Ordoiio II.

San Saturnino de Tolosa no tiene ctipula, pero
sobre el crucero se eleva una torre ochavada coro-
nada por airosa piramide con remate redondo.

Y, por tltimo, el dato definitivo nos lo suminis.
tra la torre llamada El melén de la catedral de
Plasencia (figura 4), que, como dijimos antes, es
una copia en pequeilc de la del Gallo.

Tal vez a este remate se refiera Falcon en su



“Salamanca artistica y monumental”, obra impre-
sa en 1867, al decir que “cierra el edificio una
piedra de redondos contornos”.

Otro detalle que conviene miencionar es el rela-
tivo a la curvatura o galibo de la seccion meri-
diana.

A pesar de la deformacion sufrida por la torre
que hace imposible fijarlo con exactitud parece ser
una curva circular en el arranque continuandose
por una recta tangente hasta el vértice.

Cuando se desmonté la ctipula debi6 haberse di-
bujado en una montea diversas secciones de la bo-
veda. No se hizo y en verdad que aunque conve-
niente, no era muy necesaria esta precaucion, pues
ninguna de ellas hubiera sido reflejo absoluto de
la curva primitiva. Con la numeracion de las do-
velas, de que antes hemos hecho mencion, ha ha-
bido suficiente.

Pues bien, en la figura 5 hemos reproducido las
siluetas de la torre, sacadas de las fotografias de
las figuras 2 y 3, que estan tomadas del mismo ladc
y aunque no desde el mismo punto, dada la planta
circular, la seccion meridiana que dibujan es la
misma, ya que estan hechas a suficiente distancia
(v a altura proximamente igual) para que ambas
puedan considerarse practicamente como proyec-
ciones sobre un plano vertical, representindose con
linea llena la de la torre ya restaurada y de trazos
cémo estaba antes,

En el dibujo se observa que el resultado obteni-
do no puede ser mis satisfactorio.

le - e fg"*d'a

Flura delacumbreta dela nave contral

Tespaacs e la rgparacien
=== s s mmc Fnte dela reparazion

Fig 5~ Gomparacion de las riluelas oo la zorre

Tales han sido las obras realizadas en el esplén-
dido monumento. Merced a ellas podra ser con-
templado por futuras generaciones. Que lo aco-
jan con la estima que merece y ya es bastante.

Jost Luis MArTiN JIMENEZ.

Académice correspondiente de la Historia. Presidente
de la Comisién de Monumentos.

Salamanca, noviembre de 1927,
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